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Giris

Bu derslerin konusu Duinya Tarihinin felsefesidir; es deyisle, bu Tarih
uzerine ondan ¢ikarmis oldugumuz ve iceriginden 6rnekler olarak
durulastirmay istedigimiz genel gézlemler degil, ama Dunya Tarihi-
nin kendisidir.*

[I. TARIHI IRDELEMENIN TURLERI VE

FELSEFI TARIH IRDELEMESININ GENEL ILKESI ]
I. Ik olarak, ne oldugunun aciklik kazanmasi icin, herseyden 6nce
Tarihi ele almanin baska yollarinin bir yoklamasi zorunlu géruntr.
Genel olarak irdelenecek ti¢ Tarih tirt vardir:

a) kokensel Tarih,
b) dusunsel Tarih
¢) felsefi Tarih.

a) Birincisi acisindan birka¢ addan s6z etmenin hemen belirli bir tablo
verecegini distiniiyorum; 6rnegin Herodotus, Thukydides ve ayni tiirden
daha baska Tarih yazarlar1 baslica gézlerinin 6niinde yer alan ve kendi-
leriyle ayni tini paylastiklar eylemleri, olaylar1 ve durumlar1 betimler,
dissal olarak bulunani tinsel tasarimin alanina aktarirlar. Dissal gérting
boylece icsel tasarim olur. Benzer olarak, sair de duygularinda buldugu
gereci tasarim yetisi icin islemden gecirir. Hi¢ kuskusuz, bu dolaysiz
Tarih yazarlar da baskalarinin bildirim ve anlatilarmi ellerinin éniinde
bulmuslardir (bir insanin yalniz basina her seyi gérmesi olanakl degil-
dir), ama bu gene de yalnizca sairin ona ¢ok sey borclu oldugu gelismis
bir dili bir bilesen olarak éntinde bulmas: gibidir. Tarih yazarlar1 bu akip
giden yitici 6geleri bir araya baglar ve onlar: 6liimstizlik icin Mnemos-
yne’nin Tapinagina yerlestirirler. Efsaneler, halk sarkilari, gelenekler
boyle kokensel Tarihten dislanmalidir, ¢tinkt bunlar tarihsel olarak
heniiz puslu 6gelerdir ve bu nedenle bilingleri puslu halklarin tasarim-
larina aittir. Burada ne olduklarini ve ne istediklerini bilen halklar ile
ilgilenmeliyiz. Goriilen ya da gorilebilir edimselligin topragi bundan
boyle daha saglam bireysellige gelismis halklarda tarihsel 6geyi olustur-
mayan o efsanelerin ve siirlerin biiyiime zemini olan gegicilikten daha
saglam bir zemin saglar.

*Burada temel alinacak bir ders kitabindan s6z edemiyorum; Tiize Felsefesinin Anahat-
lar: bashikli calismamda, §§ 341-360, daha simdiden boyle bir Diinya Tarihinin daha yakin
kavramini oldugu gibi, onun irdelemesinden dogan ilkeleri ya da dénemleri de sundum.
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8 HEGEL / TARIH FELSEFESI

Boyle kokensel Tarih yazarlar: 6nlerinde yer almis olan olaylar,
eylemleri ve durumlari bir tasarim yapitina ¢evirirler. Béyle Tarihlerin
icerigi bu nedenle ¢cok genis kapsamli olamaz (Herodotus, Thukydides,
Guicciardini incelenebilir) ; cevrelerinde bulunan ve yasayan onlar icin
Ozsel gerectir; yazarin egitsel bicimlenisi ve yapitina icerik yaptigi olay-
larin bi¢imlenisi, yazarin tini ve anlattig1 eylemlerin tini bir ve aynider. Az
cok kendisinin de katildig1, en azindan birlikte yasadigi seyleri betim-
ler. Tablosunu kisa zaman dénemlerinden, insanlarin ve olaylarin tekil
sekillerinden, tizerlerine dustinulmemis tekil 6zelliklerden olusturur,
Oyle ki urettigi imgeleri kendi dogrudan gézlemlerinde ya da ona dog-
rudan anlatilanlarda éntinde bulduklar: denli belirli bir yolda gelecek
kusaklarin imgeleminin 6ntine getirebilsin. Derin diistince ile hicbir
isi yoktur, ctinkii 6ntindeki olgularin tininde yasar ve hentiz onlarin
uzerinde ve 6tesinde degildir; eger, Sezar'in durumunda oldugu gibi,
generaller ya da devlet adamlar1 sinifina aitse, o zaman tarihsel ola-
rak ortaya ¢ikanlar onun ereklerinin kendileridir. Eger boyle bir Tarih
yazarinin konusu tzerine derinlemesine diisinmedigi, ama yazilarinda
kisilerin ve halklarin olduklar1 gibi bulunduklar: séylenirse, o zaman
6rnegin Thukydides’te okunabilecek ve hi¢ kuskusuz éyle olmadiklar
ileri surtlebilecek konusmalar bunu ctrttiyor goruntr. Ama konus-
malar insanlar arasindaki eylemlerdir, ve dahasi etkileri oldukca 6zsel
olan eylemlerdir. Ger¢ekten de insanlar sik sik ‘Bu yalnizca bir konus-
madir,” derler, ve bu diizeye dek onlarin sugsuzluklarini sergilemeyi
isterler. Bdyle konusma yalnizca bos konusmadir, ve bos konusmanin
sucgsuz olma gibi 6nemli bir Gstinltga vardir. Ama halklarin halklara
seslenmeleri, ya da halklara ve prenslere seslenen konusmalar Tarihin
butinleyici bilesenleridir. Ornegin Perikles’in, o en derin egitimli, en
gercek, en soylu devlet adaminin sdylevleri gibi sdylevler Thukydides
tarafindan daha Ote islenmis olsalar bile, gene de Perikles’e yabanci
degildirler. Bu soylevlerde bu insanlar halklarinin diizgilerinden,
onlarin kendi kisiliklerinden, toérel ve tinsel dogalarinin oldugu gibi
politik iliskilerinin de bilincinden, ve ereklerinin ve eylem yollarinin
ilkelerinden s6z ederler. Tarih yazarinin onlara séylettikleri 6diing bir
biling degil, tersine kendi kiiltiirlerini anlatan s6zlerdir.

Eger uluslarla birlikte yasamayi ve onlarin en iclerine ulasmay istiyor-
sak, yakindan tanimamiz ve tizerlerinde uzun uzadiya durmamiz gere-
ken tarih yazarlari bunlardir; eger onlarda yalnizca bilginligi degil, ama
derin ve gercek bir hazzi da arayacaksak, yonelmemiz gereken tarihci-
ler bunlardir; ama sayilar1 belki de dustinebilecegimizden daha azdir:
Tarihin babasi, es deyisle yaraticis1 olan Herodotus ve Thukydides’ten
daha 6nce s6z etmistik; Xenofonun On Binlerin Geri Cekilisi esit 6lcude
kokensel bir kitaptir; Sezar’in Yorumlar'1 buytk bir ruhun yalin basyapiti-
dir. Eskiler arasinda bu tarih yazarlar1 zorunlu olarak biiytik komutanlar
ve devlet adamlartydilar; Orta Caglarda, eger devlet islerinin ortasinda
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GIRIS 9

yer alan piskoposlar: bir yana birakirsak, Kesisler saf tarihce yazarlar
olarak bu sinifa aittirler; ama antik¢agin o tarihgileri yasamla ne denli
sik1 baglant1 icindeyseler, onlar ondan o denli yalitilmisti. Modern
zamanlarda tim iliskiler degismistir. Bizim kulttrimiz 6zsel olarak
kavrayicidir ve tiim olaylar1 hemen tasarim yetisi icin anlatilara cevirir.
Bunlarin arasinda 6zellikle askeri olaylar tizerine essiz, yalin, belirli
anlatilar vardir ki, pekala Sezar’inkiler ile aym1 sinifa koyulabilirler ve
iceriklerinin varsillig1 ve ara¢ ve kosullar tizerine ayrintilar nedeniyle
giderek daha ogreticidirler. Fransiz Mémoires da buraya aittir. Bunlar
bircok durumda parlak kafalar tarafindan énemsiz sorunlar tizerine
yazilmaslardir; sik sik pek cok anekdot gereci kapsarlar ve yetersiz bir
zeminleri vardir; gene de, Cardinal de Retz’inkiler gibi, cogu kez gercek
tarihsel basyapitlardir; bunlar biytk bir tarihsel alana yayilirlar. Alman-
ya’da bdyle ustalar seyrek gorulir; Buyuk Friedrich (Histoire de mon
temps) bu bakimdan tinli bir kuraldisidir. Boyle insanlar hic¢ kuskusuz
yukseklerde duruyor olmalidirlar. Ancak yukarida duruldugu zaman
olgular dogru olarak gozlenebilir ve hersey goriilebilir, asagida kugiik
bir delikten disariyr seyrederken degil.

b) Ikinci Tarih tiiriine diisiinsel/reflektierend Tarih diyebiliriz. Bu tiir Tarih
sunumu ele aldig1 zaman ile bagint1 icinde olmayan, ama tini acisin-
dan simdinin 6tesinde olan Tarihtir. Bu ikinci cinste birbirlerinden ¢ok
degisik tiirler ayirdedilebilir.

aa) Istenen genel olarak bir ulusun ya da bir tilkenin ya da diinyanin
butin tarihi Gzerine bir gorus, kisaca Evrensel Tarih dedigimiz seydir.
Burada tarihsel gerecin islenmesi baslica sorundur ki, bu isi yapacak
olan kisi ona kendi tiniyle yaklasir; ama bu icerigin tininden ayr1 bir
tindir. Burada 6zellikle yazarin bir yandan betimledigi eylemlerin ve
olaylarin igerik ve ereklerine iliskin olarak, 6te yandan tarihi ele alis
yoluna iliskin olarak kendisinin saptadigi ilkeler 6nemli olacaktr. Biz
Almanlar durumunda derin distince ve saggéra buyuk bir tarlilik
gosterir ve her tarih yazarinin bu konuda kendi kafasinda kendine
6zgti bir tirii ve tarz1 vardir. Ingilizler ve Fransizlar genel olarak tari-
hin nasil yazilmasi gerektigini bilirler, ve durus noktalar1 daha evrensel
ve daha ulusal bir kultir basamagina aittir; bizim aramizda ise herkes
bir 6zgiinliik yaratma havasindadir, ve tarih yazmak yerine her zaman
tarihin nasil yazilmasi gerektigi tizerine arastirma yapmaya c¢abalariz.
Dustinsel Tarihin bu ilk tirt, eger bir tilkenin tarihinin butintini sun-
maktan daha 6te hicbir eregi yoksa, kendini siki sikiya 6ncekine baglar.
Boyle derlemeler in (Livius'un, Sicilyali Diodoros’un tarihleri, Johannes
von Miiller’in Isvigre Tarihi buraya aittir), eger iyi yapilmuslarsa, yiiksek
degerleri vardir. En iyileri arasinda hi¢ kuskusuz ilk sinifin tarih¢ilerine
yaklasan tirde tarihciler sayilabilir, ve bunlar éylesine gorsel yazarlar
ki, okur ¢agdaslarin ve gérgt taniklarinin olaylar1 anlatisini dinlemekte
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10 HEGEL / TARIH FELSEFESI

oldugu izlenimine kapilabilir. Ama degisik bir kilttre ait bir bireye 6zgii
olmasi kacinilmaz tekil bir ton cogu kez bdyle bir tarihin icinden gec-
mesi gereken zamanlara uyarlanmaz, ve yazarin anlatisinda konusan tin
bu zamanlarin tininden biuitiintiyle baska bir tindir. Boylece Livius eski
Roma krallarina, konstillerine ve generallerine ancak kendi zamaninin
usta bir avukati tarafindan yapilabilecek ve [Roma] antik¢agindan kalan
gercek efsaneler (6rnegin Menenius Agrippa masali gibi) ile carpici bir
zithk icinde duran tirde konusmalar yaptirir. Béylece bize ¢arpismalarin
betimlemelerini sanki onlar1 kendisi gérmis gibi verir; ama bunlarin 6zel-
likleri tim zamanlardaki carpismalar icin kullanilabilir, ve belirlilikleri
yine baska yerlerde sik sik birincil énemdeki noktalara egemen olan bag-
lant1 eksikligi ile ve tutarsizlik ile zithik icinde durur. Béyle bir derlemci ile
kokensel bir tarihci arasindaki ayrimi saptamanin en iyi yolu Polybiusu
Livius’un kendi tarihinde Polybius’un yapitinin saklandigi dénemler icin
kullandigy, genislettigi ve kisalttig1 bicem ile karsilastirmaktir. Johannes
von Miiller tablosunda betimledigi zamanlara bagh kalabilme cabasinda
tarihine kati, resmi, titiz bir gértints vermistir. Eski Tschudy’de bulunan
anlatilar daha ¢ok yeglenir; hersey salt yapay ve uydurma bir antikcag
havasinda oldugundan daha saf ve daha dogaldur.

Uzun dénemleri ya da biitiin bir diinya tarihini géz éniine almay1
isteyen bir tarih gercekte edimsel olanin bireysel betimlemelerinden
vazgecmeli ve kendini soyutlamalara kisaltmalidir; ve bu yalnizca olayla-
rin ve eylemlerin atlanmasi anlaminda degil, ama Dustincenin en gui¢li
ornekleyici olmasi gibi baska bir anlamda alinmalidir. Bir ¢carpisma,
buiytik bir utku, bir kusatma bundan béyle kendisi degildir ve yalin belir-
lenimler icerisine sikistirilmistir. Livius Volscii ile savaslar1 anlatirken,
zaman zaman ¢ok kisaca ‘Bu yil Volscii ile savasildi’ der.

bb) Duistinsel Tarihin ikinci bir tiirtt Pragmatik Tarihtir. Ge¢misi ele
alirken ve uzaklarda kalmis bir diinya ile ilgilenirken, distnce i¢in
bu kendi etkinliginden ve ¢abasina 6diil olarak bir Simdi ortaya cikar.
Olaylar degisiktir, ama onlarda evrensel olan ve i¢sel olan, onlar1 bag-
layan sey birdir. Bu Gecmisi ortadan kaldirir ve olaylar: Simdiye getirir.
Pragmatik diistinceler, ne denli soyut olsalar da, tam bu yolla gercekte
Simdidedirler ve Ge¢misin anlatilarini bugliniin yasaminda diriltirler.
Boyle dustincelerin gercekten de ilging ve diriltici olup olmadiklar:
yazarin kendi tinine baglidir. Burada 6zellikle ahlaksal distiincelere
ve tarih yoluyla kazanilan ahlaksal derslere deginmek gerekir, ki bu
ikinciler sik sik birinciler géz éniinde tutularak ele alinirlar. Eger iyilik
orneklerinin ruhu ytikseltecegi ve cocuklarin ahlaksal egitiminde onlara
muikemmellik asilamak i¢cin uygulanabilir olduklar1 séylenebilirse, gene
de uluslarin ve devletlerin yazgilari, ¢ikarlari, durumlari ve karisiklik-
lar1 bir baska alandir. Yoneticilere, devlet adamlarina, uluslara 6zellikle
tarihin deneyimi yoluyla 6grenmeleri salik verilir. Ama deneyimin ve
tarihin 6grettigi sey uluslarin ve hiikiimetlerin tarihten hicbir zaman
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GIRIS 11

hicbirsey 6grenmedikleri ya da ondan tiiretilmis 6gretilere gére davran-
madiklaridir. Her dénemin 6ylesine kendine 6zgt kosullar: vardir ve
Oylesine bireysel bir durum gosterir ki, onda onun kendisinden cikarak
karar verilmelidir ve ancak boyle karar verilebilir. Diinya olaylarinin bas-
kisi altinda evrensel bir ilkenin hi¢bir yarar: olmaz, benzer durumlarin
anilarina basvurular sonugsuzdur, ¢inkil ge¢misin soluk anilarinin Sim-
dinin diriligine ve 6zgurligiine kars1 hicbir gticleri yoktur. Bu bakimdan
hicbirsey Fransizlarin Devrim déneminde Yunan ve Roma érneklerine
doénmek icin o sik yinelenen ¢agrilarindan daha si1§ olamaz. Hicbir-
sey bu uluslarin dogasindan ve bizim zamanimizin dogasindan daha
ayr1 olamaz. Isvi¢re Tarihi'nde oldugu gibi Evrensel Tarik’inde de boyle
ahlaksal amagclar1 g6z 6ntinde tutan Johannes von Miiller prensler,
hiikiimetler ve halklar i¢in, 6zellikle isvigre halki icin boyle bir 6greti
hazirlad: (6zel bir 6gretiler ve dusiinceler derlemi olusturdu ve mek-
tuplasmalarinda sik sik bir haftada hazirladig1 bu diistincelerinin tam
sayisini verir); ama bunu basarmis olduklar1 arasinda en iyisi sayamaz.
Ancak durumlar tizerine kokten, 6zgiir, kapsayici bir gortis ve Ideanm
derin anlami (6rnegin Montesquieu’ntn Yasalarnn Tin?nde oldugu
gibi) boyle dustncelere gerceklik ve ilginclik verebilir. Bu nedenle bir
distinsel Tarih baskasini yerinden eder; her yazar icin gerecler éntinde
aciktir; her biri kendini onlar1 kolayca diizenlemeye ve islemeye yete-
nekli gorebilir; her biri kendi tinini zamanin tini olarak onlarda gecerli
kilabilir. Boyle diistinsel Tarihlerden bikarak, insanlar sik sik bir olayin
tim bakis acilarin1 dislayan imgelerine geri donmiislerdir. Bunlarin
hi¢ kuskusuz belli bir degeri vardir, ama ¢ogunlukla yalmizca ham bir
gerec sunarlar. Biz Almanlar bunlarla yetiniriz; buna kars: Fransizlar
ise dahiyane bir yolla kendileri icin bir Simdi olustururlar ve Ge¢misi
simdiki durum ile iliskilendirirler.

cc) Dustinsel Tarihin tictinct tiirt Elestirel Tarihtir; buna zamanimizda
Almanya’da tarihi ele almanin baslica yolu oldugu icin deginilecektir.
Bunda sunulan tarihin kendisi degil, ama Tarihin bir Tarihi, tarihsel
anlatilarin bir yargilanis1 ve bunlarin gerceklik ve inandiriciliklarinin
bir arastirmasidir. Bunda yatan ve 6zellikle yatmasi1 gereken 6zgunluk
yazarin anlatilardan olgularda olmayan birseyi cikarmada gosterdigi
kavrayis keskinligidir. Fransizlar bu alanda derin ve saggorii tizerine
dayali pek¢ok calisma tiretmislerdir. Ama gene de boéyle elestirel yon-
temi tarihsel olarak gecerli bir yontem olarak gecerli kilmaya ¢alisma-
mis, yargilarin elestirel incelemeler biciminde sunmakla yetinmisler-
dir. Bizim durumumuzda ise o yiiksek elestiri denilen sey, genel olarak
filolojiye oldugu gibi, tarihsel yazina da egemen olmustur. Bu yiiksek
elestiri bos bir imgelem yetisinin saglayabilecegi tarihsel olmayan tim
olanakli ucubeleri getirmek icin gerekceyi saglamistir. Bu, 6znel kurun-
tular1 tarihsel verilerin yerine koyarak, tarihte Simdiyi kazanmanin bir
baska yoludur — kuruntular ki, ne denli gézipek iseler, es deyisle ne
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12 HEGEL / TARIH FELSEFESI

denli 6nemsiz ayrintilar tizerine dayali ve tarihin en kararl olgular ile
ne denli ¢eliskili iseler o denli degerli sayilirlar.

dd) Diistinsel Tarihin son tiirti kendini hemen parcali birsey olarak
gosteren tirdur. Hi¢ kuskusuz soyutlayicidir; ama genel bakis acilarini
(6rnegin Sanat Tarihi, Ttize Tarihi, Din Tarihi) aldig1 icin, Felsefi Dtinya
Tarihine bir gecis olusturur. Zamamimizda kavramlar tarihinin bu bicimi
daha gelismis ve 6ne c¢ikarilmistir. Boyle dallar [Sanat, Tiize, Din] bir
ulusun tarihinin butina ile bir iliski icinde dururlar, ve herseyin ¢ev-
resinde dondugu biricik nokta buitiiniin baglantisinin mu sergilendigi,
yoksa yalnizca dissal iliskileri i¢cinde mi arandigidir. Bu ikinci durumda,
bu dallar ulusun butiiniiyle olumsal, tekil 6zellikleri olarak gortuniirler.
Simdi, eger diistinsel Tarih evrensel bakis acilarini izleme noktasina
gelmisse, o zaman belirtmek gerek ki, eger boyle bakis acilar gercek bir
dogada iseler, yalnizca dissal bir cizgi, yalnizca dissal bir dizen olustur-
mazlar, tersine olaylarin ve edimlerin kendilerinin i¢sel ve yol gosterici
ruhlandirlar. Ctinki, ruh-6nderi Merkiir gibi, Idea gerceklikte halkla-
rin ve diinyanin 6nderidir, ve Tin, o 6nderin ussal ve zorunlu istenci,
diinya olaylarina 6nciilik etmistir ve etmektedir; onu bu 6nderlikte
taniyabilmek burada amacimizdir. Bu bizi

¢) Tarihin tictinct cinsine, Felsefi Tarihe getirir. Onceki iki tiir acisin-
an hicbir aciklama gerekmemisti, ¢ctinkii kavramlar1 kendiliginden
acikt;; ama bu sonuncusunda durum baska tirlidiir ve gercekten de
bir aciklama ya da aklama gerektiriyor gortiintir. Gene de genel olarak
Tarih Felsefesinin tarihin diisinceye dayali irdelenisinden baska birseyi
imlemedigi séylenebilir. Diistince hic kuskusuz ondan vazgecebilece-
gimiz birsey degildir; kendimizi hayvanlardan onunla ayirdederiz, ve
duyumda, tanimada ve bilmede, itkilerde ve istencte, bunlar insan-
sal olduklar 6l¢tide, bir Distince vardir. Ama Distiinceye bu basvuru
burada doyurucu gériinmeyebilir, ¢iinku tarihte Distince verili olana
ve var olana altgtidimludiir, onu temeli olarak alir ve onun tarafin-
dan yonlendirilir; Felsefe ise, tersine, nesnesine Kurgunun var olana
bakilmaksizin kendi icinden tretecegi Dustinceleri yukler. Tarihe boyle
Dustnceler ile yaklastiginda, Kurgu onu bir gerec gibi ele alir, onu
oldugu gibi birakmaz, tersine Diistincelere gore diizenler, ve soylendigi
gibi onu a priori kurar. Ama Tarihin yalnizca var olan1 ve olmus olani,
olaylar1 ve edimleri ele almas1 gerektigi icin, ve ancak verili olana siki
sikiya sarildig1 ol¢iide gercek dogasina bagh kaldig: icin, Felsefenin
isi bu etkinlik ile ¢eliski icinde duruyor goérintr; ve bu celiskinin ve
ondan Kurgu icin dogan su¢lamanin burada agiklanmasi ve c¢urttiil-
mesi gerekir; ama bu nedenle Tarihsel olanin eregi, ilgisi ve ele alinis:
ve Felsefe ile iliskileri tizerine yurtrlikte olan ya da her zaman yenileri
bulunacak cok sayida carpik ve 6zel gérusun diizeltilmesi gibi bir isi
ustlenmeyi istemiyoruz.
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GIRIS 13

Felsefenin birlikte getirdigi biricik duistince Usun diinyaya egemen oldugu,
oyleyse Diinya Tarihinde de ussal olanin ilerlemekte oldugu bicimindeki yalin
Us diisiincesidir. Bu kan ve i¢gort genel olarak Tarih acisindan bir var-
sayvmder; Felsefenin kendisinde ise bir varsayim degildir. Kurgul bilgi
yoluyla onda Usun — burada bu anlatimla onun Tanri ile bagintisini
ve iliskisini daha yakindan aciklamaksizin yetinebiliriz — 76z ve sonsuz
Gii¢ oldugu, kendi kendisinin tiim dogal ve tinsel yasamin sonsuz Gereci
oldugu gibi bu kendi I¢eriginin etkinlestirici sonsuz Bigimi de oldugu
tanitlanir. Us Tozdiin, baska bir deyisle, tiim edimsellik varligini ve kali-
ciligini onda ve onun yoluyla bulur; — sonsuz Giigtiir, ¢tinkt Us yalnizca
Ideale dek, yalmizca ‘Gerek’ noktasina dek gidebilecek denli, yalnizca
edimselligin disinda, kim bilir nerede, tikel birsey olarak kimi insanla-
rin kafalarinda bulunacak denli gii¢cstiz degildir; — sonsuz Iceriktir, tim
ozsellik ve gercekliktir, ve kendisi kendi Gerecidir ki, onu islemesi i¢in
kendi etkinligine verir, ¢linkii, sonlu bir edim gibi, etkinliginin besinini
ve nesnelerini ondan kazanacagi verili bir aracin, dissal bir gerecinin
kosullarina gereksinmez; kendi kendisinden beslenir ve kendisi isle-
mekte oldugu Gerectir; yalnizca kendisi kendi biricik varsaymmi oldugu
ve eregi saluk son erek oldugu igin, kendisi bu eregin Iceriden gorin-
gude, yalnizca dogal degil ama tinsel Evrenin de gértnguisiinde, Diinya
Tarihinde etkinlestirilmesi ve uretilmesidir. Simdi, bu Ideanm gercek
olan, bengi olan, saltik olarak gticlii olan olmasi, onun kendini dun-
yada sergilemesi ve onda kendi kendisinden, onur ve gérkeminden
baska hicbirseyi sergilememesi — bu olgu, soylendigi gibi, Felsefede
tanitlanmis olandir ve burada bdéyle tanitlanmis olarak varsayilacaktir.

Okurlarim arasinda hentiz Felsefe ile tanisik olmayanlardan belki
de Dunya Tarihi tizerine bu dersi Usa duyulan bir inang ile, onun bil4
gisi icin bir istem, bir susuzluk ile karsilamalarin1 bekleyebilirim; hic
kuskusuz bilimlerin 6grenilmesinde 6znel gereksinim olarak varsa-
yilmasi gereken sey yalnizca ylzeysel bir tamisikliklar y1gin1 icin degil,
ama ussal icgorii icin, bilgi i¢in istem olmalidir. Eger Duinya Tarihine
daha simdiden Usun dustincesi ile, bilgisi ile giremiyorsak, o zaman hic
olmazsa Usun orada olduguna, Anligin ve 6zbilincli Istencin diinyasinin
olumsalliga terkedilmis olmadigina, tersine kendini bilen Ideanin 1s1-
ginda kendini gostermek zorunda olduguna duyulan saglam, yenilmez
bir inanc1 tasimaliyiz. Ama gercekte 6nceden béyle bir inang i¢in bir
istemde bulunmam gerekmez. Gecici olarak séylemis olduklarim ve
daha 6te soyleyecek olduklarim bilimimiz acisindan bile yalnizca var-
sayim olarak degil, ama butiiniin bir 6zeti olarak, bizim tarafimizdan
yapilacak irdelemenin sonucu olarak alinmalidir — bir sonug ki, daha
énceden butini tanidigim icin benim tarafimdan bilinmektedir. Oyleyse
Diinya Tarihinin ussal bir ilerleme olmus oldugu, Diinya Tininin, dogasi
hi¢ kuskusuz her zaman bir ve ayn1 olan, ama bu tek dogasini diinyanin
belirli-varliginda a¢indiran Tinin ussal, zorunlu siireci oldugu yalnizca
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14 HEGEL / TARIH FELSEFESI

bu Tarihin kendisinin irdelemesinden ¢ikan bir sonuctur. Bu, séylen-
digi gibi, Tarihin sonucu olmalidir. Ama Tarihi oldugu gibi almaliyiz:
Tarihsel olarak, gérgiil olarak ilerlemeliyiz; baska seyler arasinda, mes-
lekten tarihgiler gibi yanlis yonlendirilmeye izin vermemeliyiz, ctinki
bunlar, 6zellikle biiyiik yetkeler olarak goriilen Alman tarihgileri, felse-
feciyi onunla sucladiklari seyi, yani Tarihte a priori uydurmalar getirme
isini kendileri yaparlar. Ornegin, dogrudan Tanr tarafindan egitilmis,
eksiksiz i¢cgoru ve bilgelik ile donatilmis, tiim doga yasalarinin ve tinsel
gercekligin tam bilgisini tastyan bir ilk ve en eski halkin olmus oldugu,
ya da su ya da bu rahipler-halkinin varoldugu, ya da, daha 6zel birsey-
den s6z etmek i¢in, bir Roma Eposunun oldugu ve Roma tarihgilerinin
bundan en eski tarihi tiretmis olduklar1 vb. gibi yaygin uydurmalar
vardir. Bu tiir yetkelerden yararlanmayi yetenekli meslekten tarihcilere
birakmayi istiyoruz, ¢tinkd bu uydurmalar tarih¢ilerimiz arasinda hi¢ de
alisilmadik seyler degildirler. Buna gore, yerine getirilecek ilk kosul ola-
rak, tarihsel olani1 ona bagh kalarak almamiz gerektigini bildirebiliriz;
ama ‘baglh kalarak’ ve ‘almak’ gibi genel anlatimlarda bir ikircim yatar.
Giderek yalnizca alic1 olarak davrandigini, kendini yalnizca verili olana
biraktigini sanan ve ileri stiren siradan ve yansiz tarihg¢i bile distince-
sinde edilgin degildir, kategorilerini kendisi ile birlikte getirir ve varo-
lan1 onlar yoluyla gortr; 6zellikle bilimsel olmasi gereken herseyde Us
uyumamall, ve derin diistince uygulanmalidir; kim diinyaya ussal olarak
bakarsa, onu ussal olarak goriir, ve ikisi birbirlerini karsilikli olarak
belirler. Ama derin dustincenin degisik yollari, bakis acilari, olgularin
(ki en yakinda yatan kategoridir) salt 6nemleri ve 6nemsizlikleri tizerine
yargida bulunma buraya ait degildir.

Yalnizca Usun diinyada oldugu gibi Diinya Tarihinde de egemen
olmus oldugu ve egemen olmayi siirdiirdiigii yolundaki evrensel kani
iizerine iki bicimsel noktay: ve bakis acilarini animsatacagim, ¢tiinki
bunlar bize aynm1 zamanda guicliigti olusturan ana noktay1 daha yakindan
ele alma ve tizerinde daha 6te durmamiz gereken bir konuyu belirtme
firsatini verirler.

Bunlardan biri ilk kez Yunanli Anaxagoras’in nousun (voUs), genel
olarak Anlagin ya da Usun diinyay: yénettigini sdylemis oldugunu bil-
diren tarihsel pasajdir; bu 6zbilingli Us olarak Anlik degil, genel olarak
bir Tin degildir; — ikisini birbirinden biitiiniiyle ayirdetmemiz gere-
kir. Glunes dizgesinin devimi degismez yasalar izler; bu yasalar onun
Usudur, ama ne giinesin ne de bu yasalarda onun ¢evresinde déonen
gezegenlerin buna iliskin bir bilincleri vardir. Béylece Usun dogada
olmasi, doganin degistirilemez evresel yasalar tarafindan yonetiliyor
olmasi gibi bir diistince bizi sasirtmaz, bu tir dustincelere alisigizdir ve
onlari fazla buyttmeyiz; bu tarihsel duruma tarihin bize énemsiz goéru-
nebilen bu tir distncelerin diinyada her zaman olmus olmadiklarini
ogrettigine, boyle distincelerin ashinda insan tininin Tarihinde ¢igirlar
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GIRIS 15

olusturduklarina dikkati cekmek icin degindim. Aristoteles o dustince-
nin yaraticist olarak Anaxagoras’in sarhoslar arasindaki ayik biri olarak
goértinmesinden s6z eder. Sokrates bu diistinceyi Anaxagoras’tan ust-
lendi, ve dustince olaylari sansa yukleyen Epikiirtis’iin felsefesi disinda
Felsefede hemen egemen oldu. “Bundan sevin¢ duydum,” der Sokra-
tes, Platon’un diyalogunda, “ve bana Dogay1 Usa gére yorumlayacak,
tikel olanda onun tikel eregini, biitiinde evrensel eregi gosterecek bir
6gretmen bulmus oldugum umuduna kapildim. Diinyalar verseler bu
umuttan vazgecmeyecektim. Ama biiytik bir coskuyla kendimi Anaxago-
ras’in yazilarina verdikten sonra onun yalmizca Hava, Ether, Su ve ben-
zerleri gibi dissal nedenlerden so6z ettigini gortince buytk bir diiskirik-
higina ugradim.” Aciktir ki Sokrates’in Anaxagoras’m ilkesinde buldugu
yetersizlik ilkenin kendisini degil, ama somut dogaya uygulanisindaki
eksikligi, Doganin o ilkeden anlasiliyor ya da kavraniyor olmamasini,
butintinde o ilkenin soyut olarak birakilmis olmasini, Doganin onun
bir gelisimi olarak, Ustan ortaya ¢ikarilmus bir érgutlenis olarak kavran-
mamasini ilgilendirir. Burada, hemen baslangicta, bir belirlenimin, bir
ilkenin, bir gercekligin yalnizca soyut olarak saptanmasi ve daha tam
belirlenime ve somut gelisime ilerleme arasindaki bu ayrima dikkati
cekmek istiyorum. Bu ayrim belirleyicidir, ve Dtinya Tarihini inceleme-
mizin vargisinda en yeni politik durumun ele alinmasinda baskalar:
arasinda o6zellikle bu duruma geri donecegiz.

Dahasi, Usun diinyay1 yonetiyor olmasi diistincesinin bu ortaya ¢ikisi
onun dinsel gerceklik biciminde iyi bildigimiz daha 6te bir uygula-
masi ile, yani diinyanin sansin ve dissal olumsal nedenlerin eline bira-
kilmadig, tersine bir Kayranin diinyay: yonettigi gérist ile bagintili-
dir. Daha 6nce s6zt edilen ilkeye inanciniz konusunda bir istemde
bulunmay: istemedigimi belirtmistim; gene de bu dinsel bicim altinda
o ilkeye inancinmiza basvurabilirim — eger genel olarak felsefe bilimi-
nin 6zginlugi varsayimlarda bulunmaya izin veriyorsa; ya da, ayni
seyi baska turli anlatirsak, boyle birseye basvurmayacagim c¢tinku ele
almayi istedigimiz bilimin kendisinin o ilkenin gercekliginin olmasa da
dogrulugunun tanmitini vermesi gerekir. Simdi, gerceklik, bir Kayranin,
hi¢ kuskusuz tanrisal Kayranin diinyanin olaylarinin basinda olmasi
gercekligi o verilen ilkeye karsilik duser, ¢tinkii tanrisal Kayra bilgelik
ile donatili sonsuz guctiir ki, eregini, es deyisle diinyanin saltk, ussal
son eregini edimsellestirir: Us kendi kendisini belirleyen biitiiniyle
Ozgur dustincedir. Ama dahasi, simdi bu inan¢ ve ilkemiz arasinda bir
ayrim, aslinda bir karsithk tam olarak Sokrates’in Anaxagoras’in ilkesi
durumundaki istemi ile ayn1 yolda kendini gosterir. Cliinki o inang
da esit 6l¢iide belirsizdir, genel olarak Kayraya inan¢ denilen seydir,
ve belirlenime, butiintn tzerine, Diinya Tarihinin herseyi kapsayan
akisi tizerine uygulamaya dek ilerlemis degildir. Ama Tarihi aciklamak
demek insanlarin tutkularini, dehalarini, etkin yetilerini ortaya sermek
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16 HEGEL / TARIH FELSEFESI

demektir, ve Kayra tarafindan bu belirlenmislige genellikle onun Tasar:
denir. Gene de bu Tasar bizim gézlerimizden gizli olmas: gereken sey-
dir; giderek onu bilmeyi istemek bile kendini-bilmezlik sayilir. Anaxa-
goras’in Anlagin kendini edimsellikte nasil ortaya serdigi konusundaki
bilgisizligi dogaldi: Hentiz diisiincenin bilinci ne onda, ne de butiin bir
Yunanistan’da yeterince gelismisti; Anaxagoras evrensel ilkesini Somuta
uygulayamadi, ikinciyi birinciden saptamayi basaramadi; ve Somutun
Evrensel ile birlesmesini kavrama adimini atan ilkin Sokrates oldu. O
zaman Anaxagoras boyle bir uygulamaya karsi bir polemik tutumuna
girmedi; ama Kayraya o inan¢ en azindan buytik 6l¢ek uygulamaya kars
ya da Kayranin Tasariin bilgisine kars1 boyle bir tutuma girer. Clinkt
tikel durumlarda surada burada o Tasarin gegerli olmasina izin verilir;
dindar yurekler tek tek olaylar durumunda yalnizca Sansi degil, ama
Tanrmin parmagini gorurler, 6rnegin buytk sikint1 ve yoksulluk icin-
deki bir bireye beklenmedik bir yardim geldigi zaman oldugu gibi;
ama bu ereklerin kendileri sinirli tiirdendir, yalmizca bu bireyin tikel
erekleridirler. Ama Dunya Tarihinde isimiz Uluslar olan bireyler ile,
Devletler olan biitiinliikler iledir. Oyleyse Kayraya inang tizerine deyim
yerindeyse ne o perakendeci bakis acisinda, ne de yalnizca bir Kayranin
oldugu bicimindeki genel goriise gitmeyi isteyen, ama onun daha belirli
edimlerine yaklasmay1 yadsiyan salt soyut, belirsiz inan¢ta durup kalabi-
liriz. Tersine, en icten ¢cabamiz Kayranin yollarini, Tarihteki araclarini
ve goringtlerini tanimaya yonelmelidir, ve bunlar1 o evrensel ilke ile
iliskilendirmemiz gerekir. Ama genel olarak tanrisal Kayranin Tasar1-
nin bilgisine deginmekle zamanimizin birincil 6nemdeki bir sorusunu,
Tanriy1 bilme olanagina iliskin soruyu, ya da daha dogrusu, bu bir soru
olmaya son verdigi icin, bir 6nyargiya dontismus olan ogretiyi, Tanriy
bilmenin olanaksiz oldugu 6gretisini animsatmis oldum. Kutsal Yazi-
larda en yiiksek 6dev olarak buyrulan sey ile, Tanriy1 yalnizca sevme
degil ama bir de bilme 6devi ile dogrudan karsitlik icinde, simdi tam
orada s6ylenmis olan seyin, Tinin Gerceklige gotiiren oldugu, onun her
seyi bildigi, giderek Tanrinin en biiytik derinliklerine ulastigi gortsu-
niin yadsinmasi egemendir. Tanrisal Varlik bilgimizin ve genel olarak
insansal seylerin 6te yanina koyuldugu zaman, bununla kendi tasarimla-
rimiz arasinda diledigimiz gibi dolasmanin rahathigina ulasilir. Bilgimize
tanrisal olanla ve gercek olanla bir baginti vermekten kurtuluruz; buna
karsi, o zaman onun kibri ve 6znel duygu kendi icin eksiksiz bir aklama
bulur; ve dindar alcakgénillilik, Tanrinin bilgisini kendinden uzakta
tutarken, bununla 6zenci ve bos itkileri i¢in neyi kazanacagin ¢ok iyi
bilir. Usun diinyay1 yonetmis ve yonetmekte oldugu bi¢imindeki 6ner-
memiz ile Tanrinin bilgisinin olanagina iliskin soru arasindaki bagin-
tiy1 gézardi etmeyi istemeyisimin nedeni felsefenin dinsel gerceklikleri
animsatmadan kacindigi ya da kacinmayi istedigi ve onlar: bir yana
attig1, cinki deyim yerindeyse onlara karsi rahat bir duyung tastmadigi
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GIRIS 17

yolundaki kuskuya deginme firsatin1 degerlendirmekti. Tersine, durum
boyle olmaktan oylesine uzaktir ki, yakin zamanlarda dinsel icerigi bir-
cok tanribilim tira karsisinda savunmayi tstlenmek zorunda kalan
felsefe olmustur. Hiristiyan dininde Tanri kendini bildirmis, es deyisle
insanlara ne oldugunu bilme firsatini vermistir, 6yle ki bundan boéyle
gizli sakli birsey degildir; ve bizim i¢in Tanriy1 bilmenin bu olanag: béyle
bilgiyi bir 6dev olarak dayatir. Tanri cocuklarinda dar ytirekler ya da bos
kafalar istemez; tersine, tinleri kendi icin yoksul ama Onun bilgisinde
varsil olanlari, ve tiim degeri Tanrinin bu bilgisinde goérenleri ister.
Tanrisal Varhigin bildirilisinin bu temelinden yola ¢ikan diistinen tinin
gelisimi en sonunda ilkin duygunun ve tasarim yetisinin 6niine koyulan
seyi dustince ile kavramaya ulasmalidir; sonunda, yaratict Usun Diinya
Tarihi olan bu varsil Griiniintin de kavranacagi zaman gelmelidir. Bir
zamanlar moda Tanrinin bilgeligine hayvanlarda, bitkilerde, tekil yazgi-
larda hayran olmakti. Kayranin kendini béyle nesnelerde ve olgularda
bildirdigi kabul ediliyorsa, bu ni¢in Diinya Tarihinde de kabul edil-
mesin? Bu igerik boyle bir kabullenim icin fazla buytk gérinir. Ama
tanrisal bilgelik, e.d. Us biiyiikte oldugu gibi kuiciikte de bir ve aynidir;
ve Tanny: bilgeligini buyik 6lcekte uygulamayacak denli zayif gormeme-
liyiz. Bilgimiz bengi bilgelik tarafindan amaclanan seyin doganin bag-
rinda nasil ortaya c¢ikiyorsa, edimsel ve etkin Tinin diinyasinda da éyle
ortaya ¢iktigl i¢cgoristinii kazanmaya yonelir. Irdelememiz bu dizeye
dek bir Theodike, Tanrinin bir aklamisidir ki, Leibniz bunu metafiziksel
olarak kendi yolunda heniiz belirsiz, soyut kategorilerde basarmaya
calismistir, 6yle ki diinyadaki Koétilik kavranabilir, disiinen tin Kot
olanin varolusu ile uzlasabilir. Gercekte boyle bir uzlastirici bilgi icin
istem baska hicbir yerde Dinya Tarihinde oldugundan daha buyuk
degildir. Bu uzlasmaya ancak o olumsuzu altgiiddiimlii ve Gstesinden
gelinen birseye yitmis olarak kendi i¢inde kapsayan olumlunun bilgisi
yoluyla ulasilabilir; bir yandan gercekte diinyanin son eregi olan seyin
bilinci yoluyla, 6te yandan o eregin onda edimsellesmis oldugunun ve
Koétii olanin en sonunda kendini onun yaninda gecerli kilmis olmadigi-
nin bilinci yoluyla erisilebilir. Ama bunun i¢in volsa ve Kayraya yalnizca
inan¢ hentiz higbir bicimde yeterli degildir. Belirtildigi gibi, dinyay:
yoneten Us da tipki Kayra gibi belirsiz bir s6zctiktiir; ondan her zaman
belirleniminin, iceriginin ne oldugu belirtilemeden s6z edilir, ki bir-
seyin ussal mi, yoksa usdist m1 oldugunu ona gore yargilayabiliriz. Usu
belirlenimi icinde kavramak — bu ilk sorundur; ikincisi, genel olarak
Usa bagh kalinsa da, bu yalmzca s6zlerde boyledir. Bunlar belirttikten
sonra, bu Giriste irdelemeyi istedigimiz ikinci bakis agisina gegiyoruz.
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18 HEGEL / TARIH FELSEFESI
[IL. BU ILKENIN DAHA YAKIN BELIRLENIMI]
II. Usun belirleniminin kendinde ne oldugu sorusu, Us diinya ile baginti
icinde alindigi strece, diinyanin Son Ereginin ne oldugu sorusu ile caki-
sir; bu anlatimda daha tam olarak o Eregin olgusallasmasi, edimselle-
secek olmasi gerektigi imlenir. Burada deginilecek iki nokta vardir: Bu
son Eregin icerigi, genel olarak belirlenimin kendisi, ve edimsellesmesi.
Herseyden 6nce belirtmeliyiz ki, nesnemiz, Diinya Tarihi, tinsel alanda
ilerler. Duinya kendi icinde fiziksel ve ruhsal Dogay1 kapsar; fiziksel Doga
da benzer olarak Diinya Tarihine karisir, ve daha baslangicta Doga belir-
leniminin bu temel iliskilerine dikkat etmemiz gerekecektir. Ama Tin ve
gelisiminin sireci to6zsel olandir. Dogay1 kendine 6zgu tikel bir 6gede
oldugu gibi kendi i¢inde bir Us dizgesi olarak irdeleme isi buraya ait
degildir; onu burada yalnizca Tin ile goreli olarak irdeleyecegiz. Tin
ise onu burada tizerinde irdeleyecegimiz sahnede, Diinya Tarihinde,
en somut edimselligi icindedir; buna karsin, ya da daha dogrusu somut
edimselliginin bu kipinden evrenseli de kavrayabilmek icin, herseyden
once Tinin dogasimin kimi soyut belirlenimlerini 6nciil olarak kullanmak
zorundayiz. Gene de bu burada ancak bir 6nestiriim tarzinda yapila-
bilir; burasi Tinin Ideasi kurgul olarak acimdirmanin yeri degildir.
Cunku bir Giriste soéylenebilecek olanlar, daha 6énce deginildigi gibi,
butintinde salt tarihsel olarak, birer varsayim olarak alinmahdirlar ki,
ya baska bir yerde aciklanmais ve tanitlanmislardir, ya da dogrulanislarim
Tarih Biliminin incelenisinin sonucu olarak kazanmalar1 gerekir.

Buna gore burada irdelenecek noktalar —

a) Tinin dogasinin soyut belirlenimleri;

b) Tinin Ideasim olgusallastirabilmek icin hangi araclar1 kullandigs;
¢) son olarak Tinin belirli-Varlikta tam olgusallasmasinin sekli — Devlet.

[A. TININ DOGASININ SOYUT BELIRLENIMLERI]

a) Tinin dogas1 tam karsit1 yoluyla bilinebilir. Tipki 6zdegin t6ziiniin
Yercekimi olmasi gibi, demeliyiz ki Tinin tézii, 6zt Ozgiirliktir. Her-
kes icin dolaysizca inandirici olacagi gibi, Tin baska 6zellikler arasinda
Ozgiirliige de iyedir; ama felsefe Tinin tiim 6zelliklerinin ancak Ozgiir-
liik yoluyla kalic1 olduklarini, tiimtiniin yalmzca Ozgﬁrh’ik icin araclar
olduklarini, timuntin yalnizca Ozgurlugu aradiklarini ve trettiklerini
Ogretir; Ozgurlugzm Tinin biricik Gergekligi oldugu kurgul felsefenin tiret-
tigi bir bilgidir. Ozdegin ancak bir 6zek noktasina dogru itildigi élctide
yercekimi vardir; 6zsel olarak bilesiktir, birbiri disindaki parcalardan
olusur, onlarin Birligini arar ve éyleyse kendini ortadan kaldirmayz,
kendi karsitini ister; eger buna erisseydi, bundan boyle Ozdek olmaz,
tersine yitip gitmis olurdu; Idealhge dogru cabalar, ¢iinki Birlikte ideal
olarak vardir. Tin ise, tersine, 6zegini kendi i¢inde tasiyandir; Birligi
kendi disinda tasimaz, ama onu bulmustur; kendi icinde ve kendi
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GIRIS 19

kendisi iledir. Ozdek téziinti disinda tasir; Tin kendi-kendisi-ile-olmadar.
Bu ise s6zcugiin tam anlamiyla Ozgiurliktir, ¢ciinkit bagimh oldugum
zaman kendimi bir baskasi ile bagintilarim ki, o degilimdir; dissal birsey
olmaksizin olamam; eger kendi kendim ile isem, 6zgiriamdur. Tinin
bu kendi-kendisi-ile-olmas1 6zbilinctir, kendinin bilincidir. Bilincte iki
sey ayirdedilecektir; ilk olarak biliyor olmam; ve ikinci olarak, bildi-
gim sey. Ozbilincte ikisi cakisir, ctinki Tin kendi kendisini bilir, kendi
dogasmin yargilanisider, ve Tin ayn1 zamanda kendine gelme ve boylece
kendini ortaya ¢ikarma, kendini kendinde ne ise o yapma etkinligi-
dir. Bu soyut belirlenime goére Duinya Tarihi icin denebilir ki, o Tinin
kendinde ne oldugunun bilgisini gelistirme stirecinde sergilenisidir;
ve tipki tohumun agacin butiin dogasini, meyvalariin tadini ve bigi-
mini kendi i¢cinde tasimasi gibi, Tinin ilk belirtileri de daha simdiden
gizil olarak buitin Tarihi kendi icinde kapsar. Dogulular heniiz Tinin
ya da genel olarak Insanin kendinde Ozgur oldugunu bilmezler; ve
bunu bilmedikleri i¢cin 6zgtr degildirler; yalmzca Birin 6zgir oldugunu
bilirler, ama tam bu nedenle béyle 6zgiirliik yalnizca Ozeng, yabanillik,
tutkunun kérlagudir; ya da onun bir yumusakligi, evcilligidir ki, ken-
disi salt bir doga olumsallig1 ya da 6zenctir. Bu Bir bu nedenle salt bir
Despottur, 6zgiir bir insan degil. — Ozgiirliik bilinci ilkin Yunanlilar
arasinda dogdu, ve bu nedenle onlar 6zgtrdiiler; ama, tipki Romali-
lar gibi, yalnizca kimilerinin 6zgtir oldugunu biliyorlardi, genel olarak
Insanin degil. Platon ve Aristoteles bile bunu bilmiyordu. Bu nedenle
Yunanhlarin yalnizca kéleleri olmakla kalmadi, yalnizca yasamlar: ve
guzel 6zgurltklerinin stirekliligi onlara bagimli olmakla kalmadi, ama
ozgurliklerinin kendisi bir yandan yalnizca olumsuz, gecici ve sinirh
bir cicek, 6te yandan ayn1 zamanda insansal olanin, insanca olanin kati
bir koleligi idi. — Ilkin Germanik uluslar Hiristiyanlikta Insan olarak
Insanim 6zgir oldugunun, Tinin 6zgiirliginiin onun en asil dogasini
olusturdugunun bilincine ulastilar; bu biling ilk olarak dinde, Tinin
en i¢ bolgesinde dogdu; ama bu ilkenin dinyasal varliga da aktarilmasi
daha 6te bir sorundu ki, ¢6ziimii ve uygulamasi kaltirtin agir ve uzun
bir emegini gerektirdi. Hiristiyan dininin kabul edilmesi ile 6rnegin
kolelik dolaysizca sona ermedi; dahasi, boylelikle Devletlerde 6zgtr-
Itigtn hemen egemen olmasi, Hiikiimetlerin ve Anayasalarin ussal bir
yolda o6rgtitlenmeleri ya da giderek 6zgtrlik ilkesi tizerine temellen-
dirilmeleri de hicbir bicimde s6z konusu degildi. Ilkenin dinyasalliga
bu uygulanisi, diinyasal durumlarin onun tarafindan bitintyle sekil-
lendirilmesi ve 6ztiimsenmesi uzun bir sturectir ki, Tarihin kendisini
olusturur. Genel olarak bir ilke ile onun uygulamasi, es deyisle Tinin
ve yasamin edimselligine aktarilmasi ve yerine getirilmesi arasindaki bu
ayrima daha 6nce deginmistim; bu bilimimizde temel belirlenimlerden
biridir ve diistincenin ona siki sikiya sarilmasi 6zseldir. Simdi, bu ayrim
Hiristiyan 6zbiling ilkesi olarak Ozgiirliik agisindan burada gegici olarak
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20 HEGEL / TARIH FELSEFESI

nasil vurgulandiysa, genel olarak Ozgurluk acisindan da 6zsel olarak
yer alir. Diinya Tarihi Ozgiirliik bilincinde ilerlemedir — bir ilerleme Kki,
gorevimiz onu zorunlugu icinde bilmektir.

Genel olarak Ozgiirliige iliskin bilginin degisik basamaklari tizerine
soylediklerimle — ve hi¢ kuskusuz ilk olarak Dogulularin yalnizca Birin,
Yunan ve Roma dunyasinin ise Kimilerinin 6zgir oldugunu bilmeleri,
bizim ise kendilerinde T%im Insanlarin, es deyisle Insan olarak Insanin
Ozgir oldugunu bilmemiz biciminde —, ayn1 zamanda Dunya Tarihi-
nin boélimlenisi ve onu ele alis yolumuz da verilmistir. Bunu gene de
yalnizca gecici olarak belirtiyoruz; daha énce kimi kavramlar: acimla-
mamiz gerekir.

Oyleyse, tinsel diinyanin belirlenimi olarak ve — bu tézsel diinya
oldugu ve fiziksel diinya ona altgtidimli kaldig: ya da, eger kurgul
olarak anlatirsak, tinsel diinyaya kars1 hicbir gercekligi olmadig: icin
— diinyanan son eregi olarak Tinin Ozgiirliigii tizerine bilincini ve tam
olarak bu yolla genel olarak Ozgiirligiiniin edimselligini ileri siirece-
giz. Ama bu Ozgﬁrlﬁgfln, boyle alindiginda, kendisinin heniiz belirsiz
ve sonsuz 6l¢tide ikircimli bir s6zciik oldugu, ‘en yitksek’ oldugu i¢in
sonsuz coklukta yanlis anlama, karisiklik ve yanilgiy1 kendisi ile birlikte
tasidig1 ve olanakl tiim asiriliklar: kendi icinde kapsadigi — bu olgu
hicbir zaman modern zamanlarda oldugundan daha iyi taninmis ve
yasanmus degildir; ama onu burada ilk olarak o genel belirlenimi icinde
alacagiz. Dahasy, ilke ile, ilk olarak salt kendinde olan ile edimsel olan
arasindaki sonsuz ayrimin 6nemine dikkat ¢ekildi. Ayn1 zamanda ken-
dinde oldugu gibi alindiginda sonsuz Zorunlugu kendi icinde tasiyan
Ozgurliik bilince — ¢iinkii Ozgiirliik, kavramina gére, kendinin bilgi-
sidir — ve boylelikle edimsellige getirilecektir: Ozgiirlikk Tinin kendi
icin kendisinin yerine getirdigi Erek, ve biricik Eregidir. Yalnizca bu
Erek Diinya Tarihinin ona dogru ¢abalamis oldugu seydir, ve ¢aglar
boyu yeryuziintin engin sunu tasi tizerine birakilan tim adaklar ona
sunulmuslardir. Bu kendini yerine getiren ve yasama geciren biricik
amac, tim olaylarin ve durumlarin degisimindeki biricik kalic1 6ge,
onlarda gercekten etkin olan biricik ilkedir. Bu son erek Tanrnin diinya
acisindan istedigidir; oysa Tanr1 en eksiksiz olandir ve bu nedenle kendi
kendisinden, kendi Istencinden baska hicbirseyi isteyemez. Ama Isten-
cinin dogasinin, e.d. genel olarak dogasinin ne oldugu — bu, dinsel
tasarimi Diisiincede kavradigimiz icin, burada Ozgiirliik Ideas: dedigi-
miz seydir. Simdi dolaysizca getirilecek soru ancak su olabilir: Ozgiirliik
olgusallasmasi icin hangi araci kullanir? Burada irdeleyecegimiz ikinci
nokta budur.

[B. TININ IDEASINI EDIMSELLESTIRMESININ ARACLARI]
b) Ozgurlugiin kendini bir diinyaya gelistirmesini saglayan araca ilis-
kin bu soru bizi Tarihin géringtstniin kendisine gotirur. Eger genel
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olarak 6zgurlik ilkin i¢ Kavram ise, o zaman arac dissal olan, goértingu-
sel olan, Tarihte dolaysizca goz éntine ¢ikan ve kendini sergileyendir.
Tarihe yakindan bir bakis bize insanlarin eylemlerinin onlarin gereksi-
nimlerinden, tutkularindan, ¢ikarlarindan, karakter ve yeteneklerinden
ortaya ciktiklarimi kabul ettirir; ve dahasi, éyle bir yolda ki, bu etkinlik
gosterisinde giidiler olarak goriinen ve birincil etkenler olarak yer alan
seyler yalnizca gereksinimler, tutkular, ¢ikarlardir. Bunlarin arasinda hig
kuskusuz evrensel erekler, bir iyilikseverlik, soylu vatan sevgisi bulunu-
yor olabilir; ama bu erdemler ve bu evrenseller diinya ile ve diinyanin
yarattiklari ile 6&nemsiz bir iliski icinde dururlar. Hi¢ kuskusuz Usun
belirleniminin bu 6znelerin kendilerinde ve etki alanlarinda olgusallas-
tgin1 gorebiliriz; ama bunlarin insan soyunun buttin kitlesi karsisinda
oranlar kii¢tiktiir ve erdemlerinin yayildig1 varolus alan1 da goreli ola-
rak 6nemsizdir. Buna karsi, tutkular, tikel cikarlara bagli amaclar, bencil
isteklerin doyumu en gticli olanlardir; gticlerini Ttizenin ve Ahlakin
onlara getirmek istedigi hicbir sinir1 tanimamada, bu dogal gticlerin
insanlar tizerinde diizen ve ilimliliga dogru, tiize ve ahlaka dogru yapay
ve usandiric disiplinden daha dogrudan bir etki tasimasinda bulurlar.
Tutkularin bu oyununa ve siddetlerinin sonuclarina baktigimiz zaman,
yalnizca onlara degil, ama giderek — aslinda bashica — iyi amaclara ve
hakli ereklere takilmis olan anlamsizliklar géztimuize carptigl zaman,
insanhigin tretmis oldugu en gérkemli kralliklarin basina gelen kotu-
likleri ve yikimlar gérdigiimiiz zaman, bu evrensel gecicilik karsisinda
ancak htziinle dolabiliriz; ve bu yikimlar doganin degil ama insan
istencinin isi oldugu zaman, béyle bir gérinimun sonucu ahlaksal bir
s1z1, iyl ruhun (eger bizde boyle birsey varsa) bir baskaldirist olabilir.
Abartmal1 bir diluzluguna basvurmaksizin, uluslarda ve somut devlet
yapilarinda oldugu gibi kisisel erdemde de en soylu olani yenmis olan
talihsizliklerin yalnizca dogru bir bilesimi ile cok korkutucu bir tablo
olusturulabilir ve boylelikle en derin ve en kesintisiz hiizin duygusu
yaratilabilir ki, onu dengeleyecek hicbir avutucu sonu¢ bulunamaz;
bunun karsisinda dayanabilmenin ya da ondan uzaklasabilmenin biri-
cik yolu simdi bir kez boyle olmus olduguna gére, bunun bir yazg:
oldugunu, ve onda higbirseyin baska tiirlii olamayacagini disinmektir;
ve sonra, bu hizinlu diistincelerin yol acabilecegi bikkinliktan geriye
yasam duygumuza, amaclarimizin ve ¢ikarlarimizin simdisine, kisaca
dingin kiyida bekleyen ve oradan giivenlik icinde uzaklardaki karisik
enkaz y1giminin goéruntsini keyifle seyreden bencillige geri cekiliriz.
Ama Tarihi tizerinde uluslarin mutlulugunun, devletlerin bilgeliginin
ve bireylerin erdeminin kurban edildigi mezbaha tas1 olarak goérsek bile,
diisiincenin 6ntine zorunlu olarak su soru ¢ikar: Kime, hangi son erege
sunulmustur bu kadar ¢ok kurban? Buradan soru genellikle irdeleme-
mizin genel baslangici yapmis oldugumuz seye gecer. Bundan cikarak,
bizi o hizinli duygulara ve onlar Gizerine derin distncelere gotiiren
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tablonun sergiledigi olaylar1 hemen asil alan olarak belirledik ki, orada
yalnizca Duinya Tarihinin t6zsel belirlenimi, saltik son eregi, ya da yine
ayni sey, gercek sonucu oldugunu ileri stirdigiimuz sey icin araglari
gorduk. Basindan bu yana, derin distncenin tikellerin o imgesinden
evrensel sonuclara ytikselen yolundan genel olarak uzak durduk; dahasi,
giderek bu duygularin gercekten iizerine ylikselmek ve Kayranin o irde-
lemelerde vazgecilen bilmecelerini ¢6zmek o duygu dolu diistincele-
rin kendilerinin ¢ikarina degildir. Tersine, onlarin 6ziinde o olumsuz
sonucun bos, verimsiz yiiceliklerinde hiiziinlii bir keyif bulmak yatar.
Oyleyse kabul ettigimiz durus noktasina geri déniiyoruz; ve onun tize-
rine s6zinu etmeyi istedigimiz kipilar o tablodan c¢ikabilecek sorular:
yanitlamak i¢in gerekli 6zsel belirlenimleri de kapsayacaktir.
Belirtmek istedigimiz ilk nokta, daha 6nce sik sik s6ziint ettigimiz
ve durumun gerektirdigi her keresinde bir kez daha yineleyecegimiz
gibi, Tinin ilkesi, son Eregi, belirlenimi ya da dogas1 ve Kavrami dedigi-
miz seyin yalnizca evrensel, yalnizca soyut oldugudur. ilke, ya da temel
6nerme, yasa i¢sel birseydir ki, boyle olarak, kendi i¢cinde ne denli ger-
cek olursa olsun, butinuyle edimsel degildir. Erekler, temel énerme-
ler vb. bizim dustincelerimizde, ilkin i¢ amacimizda bulunurlar, hentiz
edimsellikte degildirler. Kendinde olan bir olanak, bir gizilliktir, hentiz
kendi icinden varolusa ¢ikmis degildir. Edimsellik icin bir ikinci kype
getirilmelidir, ve bu etkinlestirme, edimsellestirmedir ki, ilkesi isteng—
tir, genel olarak insanlarin etkinligidir. Ancak bu etkinlik yoluyladir
ki o kavram ve ayrica kendilerinde varolan belirlenimler olgusallasir-
lar, edimsellesirler, ¢ctinkii dolaysizca kendi kendileri yoluyla gecerli
degildirler. Onlar1 edime ceviren ve varolusa geciren etkinlik insanin
gereksinim, itki, egilim ve tutkusudur. Birseyi yapmam, onu varolusa
getirmem istedigim seydir; onunla baginti icinde olmaliyimdir ve onu
yerine getirmede doyum bulmay isterim. Eger bir erek ugruna etkin
olacaksam, bu herhangi bir yolda benim de eregim olmalidir; eregimi
yerine getirmede, ayni zamanda doyumumu bulmaliyimdir, tstelik
ugruna etkin oldugum eregin beni hi¢ ilgilendirmeyen baska pek¢ok
yan1 daha olsa bile. Bu, kendini kendi etkinliginde ve emeginde doyumlu
bulmak, oznenin sonsuz hakkidwr. Eger insanlar birseye ilgi duyacaklarsa,
onda kendi kendilerini bulmali ve kendi 6z-duygularin1 onda doyur-
malidirlar. Burada bir yanlis anlamadan kacinmak gerekir: Bir birey
icin genel olarak ‘cikar bekledigi,’” es deyisle, yalnizca kendi kisisel
kazancini aradigi séylendiginde, bu kinanir ve hakli olarak kott bir
anlamda goéralir. Bunu kinadigimizda, demek istedigimiz sey onun
evrensel erek i¢in hi¢cbir duygusal egilim tasimadan bu kisisel ¢ikarinin
pesinde oldugu, birincinin vesilesiyle kendi ¢ikar1 ugruna cabaladigi ve
giderek onun icin evrenseli bile gézden cikarabilecegidir; oysa bir sey
ugruna etkin olan biri yalnizca genel olarak cikar beklemekle kalmaz,
ama ondan ¢ikar bekler. Dil bu ayrim1 dogru olarak anlatir. Buna gore,
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hic¢birsey onda etkin olan bireyler de kendileri i¢in doyum bulmadik¢a
olmaz ve yerine getirilmez; onlar tikel insanlardir, es deyisle genel ola-
rak tikel, kendilerine 6zgt gereksinimleri, itkileri, cikarlar1 vardir; bu
gereksinimler arasinda yalnizca birinin kendi istegine ve istencine bagh
olanlar degil, ama bireysel i¢goriilere, kanilara ya da en azindan 6znel
goruslere bagh olanlar da vardir — eger dusiinmenin, anlagin, usun
gereksinimleri kendilerini gostermeye baslamislarsa. O zaman insanlar
eger bir sey ugruna etkin olacaklarsa, o seyin genel olarak onlar icin
kabul edilebilir olmasin, iyiligi, dogrulugu, kazancliligy, yararhg: acisin-
dan gorusleri ile onda olabilmeyi isterler. Bu insanlarin birseye dogru
glven ve yetke yoluyla daha az ¢ekildikleri, tersine birsey ugruna kendi
paylarina diisen etkinligi kendi anlaklari, bagimsiz kanilar1 ve gortsleri
yoluyla sunmayi istedikleri zamanimizda 6zellikle 6zsel bir etmendir.
O zaman diyoruz ki, hicbirsey genel olarak etkinlikleri yoluyla ona
katilanlarin ¢ikarlari olmaksizin basarilmis degildir; ve olan ve olabile-
cek tim baska cikar ve ereklerin gézardi edilmesi, istencin tim sinir
tellerinin tek bir nesneye yatirilmasi ve btitiin bireyselligin tiim gereksi-
nimlerini ve giiclerini bu erek tizerinde yogunlastirmasi 6l¢tisiinde bir
cikarin bir tutku oldugunu soéylersek, o zaman genel olarak demeliyiz
ki, diinyada biiyiik hicbirsey tutku olmaksizin basarilmas degildir. Konumuza
giren iki kipidan birincisi Idea, ikincisi ise insan Tutkularidir. Birincisi
Dunya Tarihinin 6ntimtze yayillan engin halisinin ¢6zguisi, 6teki atkisi-
dur. Ikisinin somut araci ve birligi Devlette torel Ozgurluktur Ozgurluk
Ideasmdan Tinin dogasi olarak ve Tarihin saltik son Eregi olarak s6z
ettik. Tutku dogru olmayan, az ¢ok kot olan birsey olarak goruliir:
insanlarin hicbir tutkularinin olmamasi gerekir. Tutku burada anlatmayi
istedigim sey icin buitintyle uygun bir sézciik degildir. Burada genel
olarak insanlarin tikel cikarlardan, 6zel ereklerden, ya da eger dilersek,
bencil amaglardan dogan etkinliklerini demek istiyorum, ve hi¢ kusku-
suz Oyle bir yolda ki, istenclerinin ve karakterlerinin biitiin enerjisini
bu ereklere yatirirlar ve kendileri de erekler olabilen baskalari, ya da
daha dogrusu baska hersey onlara adanir. Bu tikel icerik béylece insanin
Istenci ile birdir, onun butin belirliligini olusturur ve ondan ayrilamaz-
dir; o ne ise onun yoluyla odur. Ciinki birey orada olandir, ve orada
olan genel olarak insan degil — ¢iinkii bu varolamaz —, ama belirli bir
insandir. Karakter de benzer olarak istencin ve anligin bu belirliligini
anlatir. Ama Karakter genel olarak tiim tikellikleri, kisisel iliskilerde
davranma yollarim vb. kendi icinde kapsar, ve yalnmzca etkinlikteki ve
eylemdeki belirlilige sinirh olarak koyulmus degildir. Bu nedenle ‘tutku’
anlatimini kullanacagim ve bununla karakterin tikel belirliligini anla-
yacagim, yeter ki istencin bu belirlilikleri salt kisisel birer icerik tasiyor
olmasinlar ve evrensel edimlerin itici ve etkinlestirici 6geleri olsunlar.
Tutku ilk olarak enerjinin, istencin ve etkinligin 6znel ve bu dizeye dek
bicimsel yanidir ki, onda icerik ya da erek hentiz belirsiz kalir; ve kisisel
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kanida, kisisel icgortide ve kisisel duyuncta da bu boyledir. Onemli olan
nokta hangi icerigin her zaman tasidigim kaniya, hangi eregin tutkuya
ait oldugu, hangisinin, birinin mi yoksa 6tekinin mi gercek dogada
olduguna karar vermektir. Ama evrik olarak, eger icerik, erek gercek
dogada ise, varolusa ¢ikmasi, edimsel olmas1 kacinilmazdir.

Genel olarak bir eregin tarihsel edimselliginin ikinci 6zsel kipisi
uzerine bu aciklamadan — eger gecerken Devlete bir goz atarsak —
kendi icin ¢cok 6nemli bir 6nermenin ortaya ¢iktigini gorebiliriz: Eger
bir Devletin evrensel eregi yurttaslarin kisisel cikarlar: ile uyum icinde
ise, eger biri 6tekinde doyumunu ve edimsellesmesini buluyorsa, o
Devlet bu bakimdan iyi kurulmustur ve kendi icinde gui¢clidur. Ama
Devlette anlagin neyin amaca uygun oldugunun bilincine ulasabilmek
icin giristigi uzun kavgalarin ve amaca uygun yoénergelerin yanisira bir-
cok duizenlemeye ve diizenege gereksinim vardir; yine, o uyum ortaya
cikincaya dek tikel cikarlarla ve tutkularla yapilan kavgalar, bunlarin
agir ve yorucu disiplin stirecleri gereklidir. Boyle bir uyum zamani Dev-
letin ¢iceklenme, erdem, gii¢ ve mutluluk dénemini olusturur. Ama
Diinya Tarihi insanlarin tikel yasam alanlarinda oldugu gibi herhangi
bir bilingli erek ile baslamaz. Onlarin birlikte yasamak i¢in yalin itkileri
daha simdiden yasam ve mulkiyetlerinin giivenligi icin bilingli eregi tasir
ve bu birlikte yasama ortaya ¢iktiginda bu erek daha da genisler. Diinya
Tarihi Tinin kavraminin 6zgtirlesmesi bicimindeki genel eregi ile salt
kendinde, e.d. Doga olarak baslar; bu kavram ig, en i¢ biling[siz] itkidir,
ve Diinya Tarihinin biitiin isi, daha 6énce genel olarak animsatildig:
gibi, [bu bilingsiz] emegi onun ic¢in bilince getirmektir. Boylece bir
dogal varolusun, dogal istencin sekli icinde ortaya cikarak, 6znel yan
denmis olan sey — gereksinim, itki, tutku, tikel ¢ikar, ve ayrica gorus
ve 6znel tasarim — dogrudan dogruya kendi i¢in bulunur. Istenclerin,
cikarlarin ve etkinliklerin bu 6l¢tuistiz kiitlesi Diinya Tininin eregini
yerine getirmek icin, onu bilince ytikseltmek ve edimsellestirmek icin
gereksindigi aletler ve araclardir; ve bu erek yalnizca kendini bulmak,
kendine gelmek ve kendini edimsellik olarak seyretmektir. Ama birey-
lerin ve uluslarin o dirimselliklerinin, onlar kendilerinin olani ararken
ve ona doyum saglarken, ayn1 zamanda hakkinda hig¢birsey bilmedikleri
ve bilingsizce yerine getirdikleri daha ytiksek ve daha genis birsey i¢in
araclar ve aletler olmas1 — bu konu soruya ¢evrilebilecek, aslinda daha
simdiden cevrilmis birseydir; dahasi, her tir yadsima ile karsilasmis
oldugu gibi duslem ve felsefe olarak da kotiilenmis ve kiiclimsenmis
olandir. Ama bu nokta lizerine ne disindigimu baslangicta acikla-
dim; ve Usun diinyay1 yonettigi ve boylece Diinya Tarihini de yonetmis
oldugu bi¢imindeki varsayimimiz (ki ilkin en sonunda bir sonug olarak
kendini goéstermesi gerekir) ve inancimizi ileri stirdiim. Bu kendinde ve
kendi icin evrensel ve tozsel olanin karsisinda baska hersey altgtidtimlu-
diir, ona hizmet eder, ve onun icin aractir. Ama dahasi, bu Us tarihsel
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varolusa ickindir kendini onda ve onun yoluyla yerine getirir. Evrense-
lin, genel olarak kendinde ve kendi icin varolanin ve Bireyselin, 6znel
olanin birligi, yalmizca onun Gerceklik olmasi — bu kurgul dogadir ve
bu evrensel bicimde Mantikta ele alinir. Ama Duinya Tarihinin streci-
nin kendisinde, hentiz ilerleme icindeki stire¢ olarak kavrandiginda,
Tarihin ar1, en son eregi hentiz gereksinimin ve ¢ikarin igerigi degildir;
ve bunlar o erek tizerine bilincsiz iken, Evrensel gene de tikel erekler-
dedir ve kendini onlar yoluyla yerine getirir. O soru ayrica Ozguirliik ve
Zorunlugun birligi bicimini tstlenir, ¢tinkt Tinin i¢, kendinde ve kendi
icin varolan stirecini Zorunlu olan olarak goriirken, buna kars: insanla-
rin bilingli istenclerinde onlarin c¢ikarlari olarak gérineni Ozgﬁrlﬁge
yukleriz. Bu belirlenimlerin metafiziksel baglanusi, e.d. kavramdaki bag-
lantt Mantiga ait oldugu icin, onlar1 burada ¢6ztimleyemeyiz. Yalnizca
herseyin onlara dayandigi ana kipilara deginecegiz.

Felsefede Ideanin sonsuz karsithga gectigi gosterilir. Bu karsithk Ide-
anin onda kendi kendisinde kaldig1 6zgtr evrensel bicimi ile kendi
icine ar1 soyut yansima bi¢imi arasindadir ki, bu ikincisi bicimsel ken-
di-icin-varlik, Ben, salt Tine 6zgii olan bicimsel 6zgtirliktir. Evrensel
Idea boylece bir yanda tozsel doluluk olarak, éte yanda ézgir 6zen-
cin soyut 6gesi olarak varolur. Bu kendi icine yansima tekil 6zbilingtir,
genel olarak ideaya kars1 baskasidir, ve boylelikle saltik sonluluktadir.
Bu baskasi tam boylelikle sonluluktur, belirliliktir, evrensel Saltik i¢indir:
Onun belirli-varlik yanidir, bicimsel olgusalliginin toprag: ve Tanriy1
onurlanmanin alanidir. — Bu karsithgin saltik baglantisin1 kavramak
metafizigin derin sorunudur. Dahasi, bu genelde sonluluk ile birlikte
tim tikellik de koyulur. Bicimsel isten¢ kendini ister; bu Benin amac-
ladig1 ve yaptig1 herseyde kendisinin olmasi gerekir. Dindar birey bile
kurtarilmay: ve kutlu olmayi ister. Bu uc, kendi i¢in varolarak, saltik,
evrensel Varliktan ayrim icinde tikel birseydir, tikelligi bilir ve onu ister;
genel olarak gérunguniin durus noktasindadir. Tikel erekler buraya
diserler, ¢tinki bireyler kendilerini tikelliklerine yoneltirler, onu dol-
durur ve onu edimsellestirirler. Bu durus noktasi o denli de mutlulugun
ya da mutsuzlugun durus noktasidir. Varolusunu tikel karakter, istenc
ve 6zencine uygun bulan mutludur ve varolusunda kendi hazzini yasar.
Diinya Tarihi bir mutluluk sahnesi degildir. Ondaki mutluluk dénemleri
bos sayfalardir, ctinkii bunlar karsithgin askiya alindigi uyum dénemle-
ridir. Kendi i¢ine yansima, bu Ozgurlik bitintinde soyut olarak saluk
Ideanin bicimsel etkinlik kipisidir. Etkinlik tasimin orta terimidir; tasi-
min bir ucu evrensel varlik, Tinin en son derinliginde dinginlikte olan
idea, oteki ucu ise genel olarak dissallik, nesnel 6zdektir. Etkinlik orta
terimdir ki, Evrenseli ve i(;i nesnellige cevirir.

Soéyleneni 6rnekler yoluyla daha tasarimlanabilir ve duru kilmaya
calisacagim.

Bir evin yapimi ilkin bir i¢ erek ve amactir. Bunun karsisinda araclar



Aziz
Highlight

Aziz
Highlight

Aziz
Underline

Aziz
Highlight

Aziz
Highlight

Aziz
Highlight

Aziz
Highlight

Aziz
Underline

Aziz
Arrow


26 HEGEL / TARIH FELSEFESI

olarak tikel 6geler, gerec olarak demir, tahta, tas durur. C)geler bunlar
islemek icin kullanilir: Ates demiri eritmek icin, hava atesi beslemek
icin, su tahtay1 kesecek olan carklar1 devime gecirmek icin vb. Uriin
evin yapilmasina yardimci olmus olan havanin ev tarafindan disarida
tutulmasidir; benzer olarak, yagmur sellerinin, ve atese dayanikl oldugu
6l¢iide atesin yokediciliginin. Taslar ve Kkirisler yercekimine boyun
egerler, asagiya derine dogru basing yaparlar ve onlar yoluyla ytiksek
duvarlar oriilir. Boylece 6geler dogalarina uygun olarak kullanilir ve
birlikte ortaya bir tirtin ¢ikarirlar ki, bunun tarafindan kisitlanirlar. Ben-
zer olarak, tutkular doyurulur, kendi kendilerini ve ereklerini dogal
belirlenimlerine gore gelistirirler ve insan toplumunun yapisini ortaya
cikarirlar; ama bunda Hak ve Diizen ugruna kendilerine kars: Yetkenin
dogmasini saglamislardir.

Yukarida deginilen baglanti ayrica Diinya Tarihinde insanlarin
eylemleri yoluyla genel olarak amacladiklarindan ve eristiklerinden,
dolaysizca bildiklerinden ve istediklerinden baska birseyin daha ortaya
c¢iktigini imler; ¢ikarlarini yerine getirirler, ama boylelikle daha 6te
birsey basarilir ki, i¢sel olarak eylemlerinde yatmasina karsin, biling-
lerinde ve amaclarinda yatmaz. Andirimli bir 6érnek olarak belki de
hakli bir 6¢ duygusundan, es deyisle ugradig haksiz bir davranis nede-
niyle baskasinin evini atese veren bir insandan s6z edebiliriz; burada
hemen butiiniyle kendi basina ve dolaysizca alinan o edim ile ona ait
olmayan daha 6te dissal kosullar arasindaki baglanti kendini gosterir.
Edim boyle olarak yalnizca kiictik bir alevin bir kirisin kticiik bir yerini
tutusturmasindan olusmustur. Béylelikle hentiz yapilmis olmayan seyler
arkadan kendiliklerinden gelirler; kirisin tutusturulmus yeri onun daha
ote boltimleri ile bagintihidir; kirisin kendisi buittin evin kiris yapisi ile ve
ev baska evlerle bagintihdir; boylece biiyik bir yangin c¢ikar, 6ctin kendi-
sine kars1 yoneldigi insandan baska bir¢ok insan da malini ve mulkini
yitirir, giderek bircok insan yasamindan bile olur. Bunlar ne genel ola-
rak edimde, ne de onu baslatan kisinin amacinda kapsanmislardir. Ama
bunun disinda, eylem daha 6te bir evrensel belirlenim daha kapsar;
eylemi yapanin ereginde bu yalnizca bir bireyden onun miilkiyetinin
yokedilmesi yoluyla alinan bir 6¢tii; ama bu ayrica bir sugtur, ve bu ise
cezayl kapsar. Bu eylemde bulunanin bilincinde bulunmamas olabilir,
istencinde bulunmasi bir yana; ama bu onun kendinde edimidir, onda
evrensel olan, toézsel olan, onun kendisi yoluyla ortaya cikarilandir. Bu
ornekte yalnizca dolaysiz eylemde onu yapanin istencinde ve bilincinde
olandan daha 6te birseylerin yatiyor olabilecegi gosterilmistir. Ama bu
o6rnek kendinde daha da 6te birsey, eylemin téziintin ve boylelikle genel
olarak eylemin kendisinin kendini onu yerine getirene karsi ¢cevirmesi,
ona karst onu yokeden bir geri vurus olmasi olgusunu da igerir.

Iki ucun, evrensel Ideanmin dolaysiz edimsellige olgusallasmasinin ve
tekilligin evrensel gerceklige yukselisinin bu birligi ilk olarak iki yanin


Aziz
Highlight

Aziz
Highlight

Aziz
Highlight


GIRIS 27

birbirine kars: tarlulagi ve ilgisizligi varsayimi altinda olur. Eylemde
bulunanlar etkinliklerinde sonlu erekleri, tikel ¢ikarlar1 g6z 6ntinde
tutarlar, ama kendileri bilen, diistinen varliklardir. Ereklerinin icerigi
hak, iyi, 6dev vb. gibi evrensel, 6zsel belirlenimler ile i¢ ice gecmistir.
Cuink salt istek, istencin yabanilhig1 ve kabaligi Diinya Tarihinin tiyat-
rosunun ve alaninin disina duser. Ayn1 zamanda erekler ve eylemler
icin yon cizgileri olan bu evrensel belirlenimler belirli icerikler tasirlar.
Ciinki ‘Iyi ugruna Iyi’ gibi bos birseyin genel olarak dirimli edimsellikte
yeri yoktur. Eger insanlar eylemde bulunacaklarsa, yalnizca Iyiyi isteme-
meli, ama ayrica sunun mu yoksa bunun mu Iyi oldugunu bilmelidirler.
Ama hangi icerigin iyi oldugu ya da olmadig1, hakli m1 yoksa haksiz mi1
oldugu — bu kisisel yasamin olagan durumlari i¢in bir Devletin yasala-
rinda ve torelerinde verilir. Bunu bilmede biiytik bir gticliik yatmaz. Her
bir bireyin kendi konumu vardir, genel olarak neyin hakli, onurlu eylem
yolu oldugunu bilir. Siradan kisisel iliskiler s6z konusu oldugunda, eger
dogru ve iyi olan1 se¢cmenin ¢ok gii¢ oldugu ileri strulurse, ve eger glic-
likler bulmak ve bunlarla tasalanmak yiiksek bir ahlak sayilirsa, o zaman
bu dahacok anlasilmalar: hi¢ de gii¢ olmayan 6devlerinden kagmaya
calisan kot ya da asagi bir istence yuklenebilir, ya da en azindan derin
distincelerde oyalanip duran bir kafanin tembelligi sayilabilir, ciinkii
zayif bir isten¢ ona yapacak yeterince is vermemis ve bu nedenle onu
kendi icinde baska seyler yapmaya ve kendini ahlaksal bir doygunluk
icinde oyalamaya birakmistir.

Buiyuk tarihsel iliskiler acisindan durum baska tirlidir. Burasi tam
olarak kalici, taninan 6devler, yasalar ve haklar ile bu dizgeye karsit olan,
ona zarar veren, giderek temellerini ve edimselligini yokeden ve ayni
zamanda iyi, buyik 6lcekte kazancli, 6zsel ve zorunlu bile gértinebilen
bir icerik tastyan olanaklar arasinda buiytik ¢carpismalarin oldugu yerdir.
Bu olanaklar tarihsel olgular olurlar; kendi iclerinde bir ulusun ya da
Devletin kalicilig icin temeli olusturan baska tiar bir Evrenseli kapsar-
lar. Bu Evrensel tiretken Ideanin bir kipisi, kendisine dogru cabalayan
ve guduleyen Gercekligin bir kipisidir. Tarihsel insanlar, diinya-tarihsel
bireyler ereklerinde boyle bir Evrenselin yattig1 insanlardir.

Henuz bir tstinlik konumunu olmasa da, en azindan Devletin
dorugunda bulunan baskalari ile bir esitlik konumunu yitirme ve ona
disman olmak tizere olanlara yenik diisme tehlikesi icinde olan Sezar
Ozsel olarak bu sinifa aittir. Ayn1 zamanda kendi kisisel ereklerinin
pesinde olan bu dismanlar bicimsel anayasay1 ve bir tiize gériinistiniin
gucuni kendi yanlarinda tutuyorlardi. Sezar konum, onur ve givenli-
gini koruma ugruna savastyordu, ve karsitlarinin giici Roma Impara-
torlugunun illeri tizerindeki egemenlik oldugu icin, onlar iizerindeki
utku ona butin Imparatorlugun fethini getirdi; bdylece, anayasa bici-
mini oldugu gibi birakmasina karsin, Devletin Diktatérii oldu. Ama
ilkin olumsuz olan eregine, Roma’nin Tek Egemeni olmaya ulasmasini
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saglayan sey boylece ayn1 zamanda kendinde Roma’nin ve Dinyanin
Tarihinde zorunlu bir belirlenimdi, 6yle ki bu yalnizca onun tikel bir
kazanimi degil, ama kendinde ve kendi i¢in zamam gelmis olani yerine
getiren bir icgadtydui. Bunlar Tarihteki biiyiik insanlarder ki, kendi tikel
erekleri Diinya-Tininin Istenci olan Tozseli kapsar. Onlara Kahramanlar
denir — c¢iinki ereklerini ve gorevlerini yalnizca seylerin kalic1 dizge
tarafindan kutsanan dingin ve diizenli gidisinden degil, ama 6yle bir
kaynaktan tiretmislerdir ki, icerigi gizlidir ve simdide varolusa ulasmis
degildir; onlar1 hentiz yiizeyin altinda gizlenen ic Tinden tiretmislerdir
ki, dis diinyaya bir kabuk gibi vurarak onu kirar, ¢tinkii o bu kabugun
cekirdeginden baska bir ¢ekirdektir; 6yleyse onlar kendi iclerinden
tiretmis gorinirler ve eylemleri 6yle bir durum ve diinya kosulu iiret-
mistir ki, yalnizca onlarin davasi ve onlarin isi olarak gérundur.

Boyle bireyler bu ereklerinde genel olarak Ideanin bilincini tasi-
mamislardir; tersine, pratik ve politik insanlardir. Ama ayni zamanda
diistinen insanlardir ki, zorunlu olanin ve zaman: gelenin bir icgériisini
tasimislardir. Bu tam olarak zamanlarinin ve dinyalarinin Gergekligi-
dir; deyim yerindeyse igte daha simdiden bulunan en yakin Cinstir.
Davalar1 bu Evrenseli, diinyalarinin bir sonraki zorunlu Asamasini
bilmek, bunu erekleri yapmak ve enerjilerini ona yoneltmek olmus-
tur. Dunya-tarihsel insanlar, bir cagin Kahramanlari oyleyse kavrayish
insanlar olarak taninmalidir; eylemleri ve sOylemleri zamanin en iyi-
sidir. Biiyiik insanlar kendilerine doyum verecek seyleri istemislerdir,
baskalarina degil. Baskalarindan iyi niyetli amaclar ve 6gttler olarak ne
6grenmis olurlarsa olsunlar, bunlar dahacok darkafalilik ve ¢arpiklik
olduklarimi géstermis, ¢tinki durumu en iyi anlayanlar onlar olmus-
tur; aslinda baska herkes onlardan 6grenmis, yaptiklarini iyi ya da en
azindan uygun bulmuslardir. Ciinkii daha 6te ilerlemis olan Tin tiim
bireylerin en i¢ ruhlaridir; ama bilingsiz igselliktir ki, bunu onlarda
bilince biiyiik insanlar getirmistir. Bu nedenle baskalar: bu Ruh-Onderlerini
izlerler, ciinkii kendi i¢c Tinlerinin onlar icin ortaya ¢ikan direnilmez guictinii
duyumsarlar. Eger gorevleri Diinya-Tininin yénetmenleri olmak olan bu
diinya-tarihsel bireylerin yazgilarina bir géz atarsak, bunun mutlu bir
yazg1 olmadigini goririiz. Dingin bir doyuma ulasmis degillerdir; biitiin
yasamlar1 emek ve zahmet, biitiin dogalari yalnizca tutkular1 olmustur.
Eger ereklerine erismislerse, cekirdegin bos kabugu gibi dustip gitmis-
lerdir. Iskender gibi, erken Olirler; Sezar gibi, oldiralurler; Napoleon
gibi, St. Helena’ya sturtltrler. Bu trkiitiici avunca, tarihsel insanlarin
mutlu denilen insanlar olmamis olmalarina — ki bu mutluluga ancak
cok cesitli dissal kosullar altinda yer alabilen 6zel yasam yeteneklidir —,
bu avunca gereksinim duyanlar onu tarihten tiiretebilirler. Ama buna
gereksinen Haset, biiyiik ve yiiksek olandan rahatsizlik duydugu icin,
onu kucultmeye ve onda bir leke bulmaya ¢abalar. Béylece modern
zamanlarda yeterince gosterildigi gibi, prensler genel olarak tahtlarinda
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mutlu degildirler; bu nedenle insanlar onlara tahtlarini cok gérmez ve
ona kendilerinin degil ama onlarin oturmasini dayanilir bulurlar. —
Belirtebiliriz ki, 6zgtr insan haset duymaz, ama buyuk ve ytce olani
seve seve tanir ve onun olmasimndan seving duyar.

Oyleyse bu tarihsel insanlar bireylerin ¢ikarlarmi ve boylelikle tutku-
larim olusturan bu evrensel kipilara gore irdelenecektir. Onlar biiytik
insanlardir, ciinki buytik birsey istemis ve basarmislardir — imgesel,
sanisal olani degil, ama dogru ve zorunlu olani. Bu irdeleme yolu o
s6zde ruhbilimsel irdelemeyi de dislar; bu sonuncusu, Hasede en iyi
hizmeti sunma islevinde, tim eylemleri yiirege baglayarak aciklamay:
ve 6znel bir sekle getirmeyi oylesine iyi bilir ki, sanki o eylem insanlari
yaptiklar1 herseyi kiiciik ya da buyik herhangi bir tutkudan, salt bir
ozlemden yapmuslar, ve bu tutkular ve 6zlemler nedeniyle ahlakli insanlar
olamamislardir. Makedonyali Iskender Yunanistan’in bir boltiimtint ve
daha sonra Asya’y1 ele gecirmis, dyleyse fetih dzlemine kapilmistir. Un 6zle-
minden, fetih 6zleminden davranmistir, ve bunlar tarafindan gidilmus
oldugunun kanlpl ona in kazandiran seyleri yapmis olmasidir. Hangi
pedagog Buyiik Iskender gibi, Jil Sezar gibi insanlar hakkinda onlarin
boyle tutkular tarafindan guidiildiiklerini ve buna gére ahlaksiz insan-
lar olduklarmi tanitlamamistir? — ki bundan dolaysizca su cikar ki, o,
pedagog, onlardan daha essiz bir insandir, ctinku boyle tutkular: yoktur
ve bunun kanitin1 Asya’y1 ele gecirmemis, Darius’u, Poros’u yenmemis,
ama yasamin keyfini cikarmis ve baskalarinin da ¢ikarmasina izin vermis
olmasinda gosterir. — Bu psikologlar biiyiik, tarihsel adlarin onlara 6zel
kisiler olarak ait olan tikelliklerini irdelemeye 6zellikle diskundiirler.
Insan yemeli ve icmelidir; dostlar ve tanidiklar ile iliski icindedir, anin
duygularini ve heyecanlarini yasar. ‘Bir usak icin bir kahraman yoktur’;
bu bilinen bir 6zdeyistir; ona sunu ekledim — ve Goethe tarafindan
on yil sonra yinelendi —: ‘Gene de ikincisi bir kahraman olmadigi icin
degil, ama birincisi usak oldugu icin.” O kahramanin botlarini cikarir,
yatmasina yardim eder, sampanya icmeyi sevdigini vb. bilir. — Tarihsel
yazinda boéyle psikolog usaklardan hizmet goren tarihsel adlar icin isle-
rin gidisi koétidur; onlar bu kendi oda usaklarn tarafindan budanirlar
ve boyle ince insan sarraflarinin ahlaklari ile ayn1 diizleme ya da daha
dogrusu birka¢ basamak asag: indirilirler. Homeros’un krallara séven
Thersites’i tim zamanlar i¢in kalici bir kisiliktir. Hi¢ kuskusuz her cagda
Homeros’un zamaninda oldugu gibi vuruslar almaz, e.d. saglam bir
degnekle dayak yemez; ama hasedi, dikkafalilig1 etinde tasimasi gereken
dikendir ve onu kemiren 6liimstiz kurt essiz amaclarinin ve sovgulerinin
diinyada herseye karsin biitiiniiyle sonugsuz kalmalarindan duydugu
acidir. Ama Thersitesciligin yazgisindan duydugumuz sevincin zararh
bir yan1 da vardir.

Diinya-tarihsel bir birey sunu oldugu gibi bunu da isteyecek, dikkatini
her yana dagitip sacacak diistincesiz biri degildir; tersine, baska herseyi
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bir yana birakarak tek bir erege yonelmistir. Béylece daha baska biiyiik,
giderek kutsal ¢ikarlar: hafife almasi bile s6z konusu olabilir, ki boyle
bir davranis hi¢ kuskusuz kendini ahlaksal kinama altina disarir. Ama
boylesine buiytik sekil pek¢ok sugsuz cicegi cignemeli, yolunun tzerine
¢ikan pekcok seyi ezip parcalamaldir.

Tutkunun tikel ¢ikar1 boylece evrenselin etkinlesmesinden ayrilamaz-
dir; ¢inkii evrensel olan tikel ve belirli olandan ve onun olumsuzlanma-
sindan dogar. Birbirleri ile catisanlar tikellerdir, ve bunlarin bir bélumii
yitip gider. Karsithkta ve kavgada kendini tehlikeye atan evrensel Idea
degildir; o kendini arkatasarda saldiriya ugramamais ve zarar gormemis
tutar. Buna usun hilesi denebilir — tutkular1 kendi icin etkinlesmeye
birakir, ve bu arada kendini onlar yoluyla varolusa yiikselten kayba ugrar
ve zarar gorur. Ciinkd goringu bir bolimu hicken, bir bolumi ise
olumlu olandir. Tikel cogunlukla evrensele karsi 6nemsizdir; bireyler
adanir ve goézden cikarilir. Idea varolusun ve geciciligin bedelini ken-
disinden degil, bireylerin tutkularindan 6der.

Ama bireylerin, ereklerinin ve bunlarin doyumunun adandiklarini,
mutluluklarinin bitiintinde ait oldugu o sans imparatorluguna terk
edildigini gérmeye, ve bireyleri buitintinde ara¢ kategorisi altinda sey-
retmeye dayanabilsek de, gene de onlarda bir yan vardir ki, en yiiksek
olanin karsisinda bile olsa, onu bu bakis acis1 alinda gérmede durak-
sari1z, cinki saltik olarak altgtidiimli birsey degil, tersine onlarda ken-
dinde bengi, tanrisal olandir. Bu Ahlak, Tovellik, Dinselliktir. Usun Ere-
ginin genel olarak bireyler yoluyla etkinlesmesinden s6z edildiginde
bile, onlarin 6znel yanlarinin — c¢ikarlari, gereksinim ve itkilerinin,
goruslerinin ve i¢cgérilerinin c¢ikarlart —, gerci bicimsel yan olarak
sunulmus olsa da, kendisinin doyurulmas: gereken sonsuz bir hakki-
nin oldugundan s6z edilmisti. Bir aractan s6z ettigimiz zaman onu ilkin
bir erege yalnizca dissal olarak, onda hicbir pay1 olmayan birsey olarak
duistiniraz. Ama araclar olarak kullanilan dogal seylerin buitint, gide-
rek en siradan dirimsiz seyler bile, gercekte onlar: ereklere uygun kilan
bir yapida olmali, onlarla ortaklasa birsey tastyor olmalidirlar. Insanlarin
Usun Eregi icin o biitiiniiyle dissal anlamda araclar olarak davranmalar:
ise daha da az s6z konusu olabilir; yalmizca onunla ve onun vesilesi tize-
rine ayni zamanda icerige gére ondan ayr1 erekleri olan tikelliklerini
doyurmakla kalmazlar, ama o Us-Ereginin kendisine katilirlar ve tam
bu yolla kendilerinin erekleridirler — yalnizca bicimsel olarak degil, ki
genel olarak dirimli olanin durumunda béyledir, ¢tinki onun bireysel
yasaminin kendisi icerigine gore insansal yasama altgtidiimli birseydir
ve hakli olarak arag¢ olarak kullanilir; tersine, insanlar o Us-Ereginin
icerigine gore de kendilerinin erekleridirler. Ara¢ kategorisinin disinda
tutmayi isteyecegimiz seyler, Ahlak, Torellik, Dinsellik de bu belirleni-
min altina duserler. Baska bir deyisle, insan yalnizca onda olan Tanri-
sal 6ge yoluyla ve daha basindan Usta olan ve etkin ve 6z-belirlenimli
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